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Schriftliche Kleine Anfrage

des Abgeordneten Dr. Kurt Duwe (FDP) vom 10.05.13

und ANntwort des Senats

Betr.. Senatskommission Stadtentwicklung und Wohnungsbau - Entschei-
dungskompetenz und Wirkungskreis? (ll1)

Aus den Schriftlichen Kleinen Anfragen (Drs. 20/7371 und Drs. 20/7810) vom
26.03.2013 und 26.04.2013 ergeben sich weitere Fragen.

Vor diesem Hintergrund frage ich den Senat:

1. Handelt es sich bei einer Einzelweisung der Senatskommission um
einen Verwaltungsakt?

Nein. Eine Weisung des Senats beziehungsweise der Senatskommission an nachge-
ordnete Verwaltungszweige der unmittelbaren Staatsverwaltung ist nicht im Sinne von
§ 35 des Hamburgischen Verwaltungsverfahrensgesetzes auf unmittelbare Rechtswir-
kung nach auf3en gerichtet.

2. Die Senatskommission hat den Abwéagungsvorgang der Bezirksamter
bei der Erteilung von Weisungen in Bauleitverfahren und im Fall der
Evokation von Bebauungsplanverfahren in der Vergangenheit nicht kon-
trolliert (vergleiche Antwort zu 5., Drs. 20/7810). Wie kamen ohne Vor-
nahme eines eigenen Abwagungsprozess beziehungsweise ohne Kon-
trolle der vorgenommenen Bezirksamtsabwagung die Entscheidungen
der Senatskommission in den drei genannten Entscheidungen der Se-
natskommission (vergleiche Drs. 20/7810) zustande? Auf welcher Basis
wurden die Entscheidungen der Senatskommission getroffen, ob man
ein Verfahren evoziert oder aber eine Weisung erteilt? Was waren die
Grunde fir die einzelnen Entscheidungen?

Der Senat beziehungsweise die fur ihn handelnde Senatskommission ist gemaf § 42
des Bezirksverwaltungsgesetzes (BezVG) in der Wahl ihrer Mittel frei. Er/sie wahlt das
Mittel, das am besten geeignet ist, um das jeweilige Ziel zu erreichen. Dabei werden
in der Regel die Grinde fur eine Evokation oder Weisung in den entsprechenden
Senatsdrucksachen beziehungsweise Vorlagen fir die Senatskommission dargelegt.
Die Griinde fur die in der Drs. 20/7810 genannten drei Entscheidungen waren folgen-
de:

e Zu Langenhorn 73 siehe Drs. 20/3463.

e Die Anderungen der Evokationen betreffend ,Deckel A 7/Anderung der Evoka-
tionsgrenzen® erfolgten aus planungsrechtlichen Erfordernissen.

e Die Weisung betreffend Winterhude 42/Ohlsdorf 42/Barmbek-Nord 42/Alster-
dorf 42 erfolgte, um aus gesamtstadtischem Interesse die Planungsziele unter
Beachtung des Abwagungsgebots festzuschreiben.

3. Welche inhaltliche und verfahrensmafige Bedeutung kommt der Wei-
sung beziehungsweise der Evokation zu?
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Das Evokations- und Weisungsrecht entspricht der Verantwortung des Senats gegen-
Uber der Hamburgischen Birgerschaft. Seine Fihrungs- und Beaufsichtigungsaufga-
ben kann der Senat gegenliber den Bezirksamtern gemaR § 1 Absatz 4 des Gesetzes
Uber Verwaltungsbehotrden i.V.m. 8 42 Satz 2 BezVG ausiben. In welcher Sache in
welchem Umfang ein Bezirksamt inhaltlich oder verfahrensmafig gebunden wird,
héangt vom Inhalt des jeweiligen Beschlusses ab.

4. Inwieweit besteht die Mdglichkeit, dass betroffene Birger oder das Be-
zirksamt sich gegen eine Weisung der Senatskommission wehren kén-
nen?

Gegen interne Weisungen des Senats an seine Verwaltungszweige gibt es kein
Abwehrrecht fir AuBenstehende. Im Ubrigen siehe Antwort zu 1. und Drs. 20/7371.

5. Hatte ein Bezirksamt nach einer Weisungsentscheidung der Senats-
kommission, ein Verfahren ,.... zlgig und mit Prioritat durchzufihren ...
die Mdglichkeit, nach eigener erneuter Abwégung zu entscheiden, das
Verfahren nicht weiter durchzufiihren?

Die Einstellung des Verfahrens — im Rahmen der baurechtlichen Abwagung — ist nur
dann denkbar, wenn unter allen Mdglichkeiten alleine diese Entscheidung abwé-
gungsfehlerfrei ware. Nach Wertung der Widerspruchsbehérde liegt kein solcher Fall
vor; derart schwerwiegende Bedenken hatten bereits im Planungsprozess zutage
treten mussen.

6. Hat das Bezirksamt Hamburg-Nord nach der Entscheidung der Senats-
kommission vom 28. Februar 2013 eine erneute Abwagung in dem
zugrunde liegenden Verfahren vorgenommen?

Der Bebauungsplan unterliegt wahrend der gesamten Verfahrensdauer einer fortwah-
renden Abwéagung. So kdénnen geédnderte Rahmenbedingungen oder neue Gesichts-
punkte laufend zu einer geénderten Abwagung fihren. Seit der Entscheidung der
Senatskommission haben sich unter anderem am 25. Marz 2013 in einem Nachge-
sprach zur Grobabstimmung des Bebauungsplans mit Fachbehérden oder auch am
4. April 2013 auf der 6ffentlichen Plandiskussion zum Bebauungsplanverfahren keine
neuen Gesichtspunkte ergeben, die zu einer geénderten Gesamtabwéagung gefihrt
héatten.

7. Was war Inhalt des Schlichtungs- und des Widerspruchsverfahrens bei
dem Biurgerbegehren ,Eden fur Jeden*? Wie ist das Widerspruchsver-
fahren ausgegangen?

Inhalt des Schlichtungs- und Widerspruchverfahrens des Burgerbegehrens ,Eden fir
Jeden” war die Feststellung der Unzulassigkeit durch das Bezirksamt Hamburg-Nord.
Die Schlichtung ist gescheitert, der Widerspruch wurde zuriickgewiesen.



